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กรมวิชาการ.  (2534).  ความคิดสรางสรรค : หลักสูตร ทฤษฎีการเรียนการสอน.  กรุงเทพฯ : กรมฯ. 
________.  (2543).  ความคดิสรางสรรคหลักสูตรทฤษฎกีารสอน.  กรุงเทพฯ : กรมฯ. 
________.  (2544).  หลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐานพุทธศักราช 2544.  กรุงเทพฯ : กรมฯ. 
________.  (2545).  การวิจัยเพื่อพัฒนาการเรียนรูตามหลักสูตรการศึกษาขั้นพืน้ฐาน. 
 กรุงเทพฯ : กรมฯ. 
กระทรวงศึกษาธิการ.  (2544).  “หลักสูตรการศกึษาขั้นพื้นฐาน,”  วารสารวชิาการ.  26(15) 
: 12 – 13.  
กาญจนา  ไชยพันธ.  (2549).  กระบวนการกลุม.  กรุงเทพฯ : โอเดียนสโตร. 
กิติคม  คาวีรัตน.  (2543, ตุลาคม).  “การจดัการเรียนการสอนที่เนนผูเรียนเปนศนูยกลางโดยใช          

วัฏจักรการเรยีนรู  4 MAT,”  วารสารวิชาการ.  3(10) : 31-34. 
จันทิภา  ลิมปเจริญ.  (2522).  กระบวนการกลุมในการเรียนการสอน.  กรุงเทพฯ : บูรพาศิลปการ
พิมพ.  
จําลอง  ภูบํารุง.  (2544, กรกฎาคม).  “ความคิดสรางสรรคนั้นสําคัญไฉน,”  วารสาร

การศึกษา กทม. 24(10) : 26 – 29. 
จิราภรณ  ศิริทว.ี  (2541).  เทคนิคการจัดกิจกรรมใหนักเรียนสรางองคความรู 

 (Constructivism). กรุงเทพฯ : ศูนยพัฒนาคุณภาพการเรียนการสอน สํานักงาน
คณะกรรมการการศึกษาแหงชาติ. 

ฉันทนา  ภาคบงกช.  (2517).  การสอนสังคมศึกษาหนวยวันสําคัญของชาต.ิ  วิทยานิพนธ  
ค.ม.  (การบริหารการศึกษา).  กรุงเทพฯ : บัณฑิตวทิยาลัย  จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย.   

 ถายเอกสาร. 
ชัชฎา  อัญญสิทธิ์.  (2544).  ความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรค ทางวิทยาศาสตร และทักษะ

กระบวนการทางวิทยาศาสตรขั้นพื้นฐาน และคุณลักษณะของผูท่ีมีเจตคติเชิง
วิทยาศาสตร   กับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตร ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา
ปท่ี 1 ในโรงเรียนสังกดัคณะกรรมการการศึกษาแหงชาต ิในจังหวัดมุกดาหาร.  
วิทยานพินธ กศ.ม. (การวจิัยการศึกษา). มหาสารคาม : บัณฑิตวิทยาลยั  มหาวิทยาลัย
มหาสารคาม. 

 ถายเอกสาร. 
ชาญณรงค  พรรุงโรจน.  (2530).  ผลของการเลนของเลนท่ีมีตอความคิดสรางสรรค.  

กรุงเทพฯ : จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย. 
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ชูวิทย  รัตนพลแสนย.  (2541).  การเปรียบเทียบผลของการใหคําปรึกษาแบบกลุมกับการเขารวม
กิจกรรมกลุมท่ีมีตออัตมโนทัศนของพลทหารที่ติดยาเสพติดโรงพยาบาลทหารเรือ  
กรุงเทพ. ปริญญานิพนธ กศ.ม. (จิตวิทยาแนะแนว).  กรุงเทพฯ : บัณฑติวิทยาลัย   

 มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ.  ถายเอกสาร. 
โชติ  เพชรชื่น.  (2522, กันยายน – ธันวาคม).  “ความคิดสรางสรรค,”  วารสารวัดผลการศึกษา.  

1(1) : 92-103.  
ดวงแข  วิทยาสุนทรวงศ.  (2546).  ผลของกลุมสมัพันธเพื่อพัฒนาการปรับตัวดานการเรียน                           

ของนักศึกษาพยาบาลชั้นท่ี 1 วิทยาลัยพยาบาลบรมราชนิีตรัง  จังหวัดตรัง.                 
ปริญญานิพนธ  กศ.ม.  (จิตวิทยาการศึกษา).  กรุงเทพฯ : บัณฑิตวิทยาลัย   

 มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒประสานมิตร.  ถายเอกสาร. 
ดุษฎ ี บริพัตร ณ  อยุธยา.  (2538).  จากศักยภาพสูอิสรภาพ.  กรุงเทพฯ : นานมีบุคส
พับลิเคชั่นส. 
เดชา  จันทรศริิ.  (2542).  การศึกษาผลสัมฤทธ์ิ ทางการเรียน และความคิดอยางมีวิจารณญาณของ              

นักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปท่ี 1 ท่ีเรียนวิชาพระพุทธศาสนาโดยใชการสอนตามแนว                    
พุทธศาสตร กับกระบวนการกลุมสัมพันธ.  ปริญญานิพนธ กศ.ม. (การมัธยมศึกษา). 
กรุงเทพฯ : บันฑิตวิทยาลัย  มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวโิรฒ ประสานมิตร.  ถายเอกสาร. 

ตรูเนตร  อัชชสวัสดิ์.  (2542, กันยายน-ธันวาคม).  “การศึกษาผลการสอนโดยใชกิจกรรม
การเรียนการสอน โดยใชชุดกิจกรรมตามวธีิการทางวิทยาศาสตรที่มีตอผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนและความสามารถในการคิดแกปญหาของนกัเรียนชัน้มัธยมศึกษาปที ่1 ที่
เรียนวิชา      สังคมศึกษา,”  วารสารวิชาการศึกษาศาสตร.  1(1) : 79 – 80. 

ทบวงมหาวิทยาลัย.  (2525).  ชุดการเรียนการสอนสําหรับครูวทิยาศาสตร เลม 1.  กรุงเทพฯ 
:  
 ทบวงฯ. 
ทวีป  อภิสิทธิ์.  (2548, พฤษภาคม).  “กระบวนการกลุมกับการเรียนการสอน,”  มิตรครู.  
27(9) :  
 4 – 5.  
ทิศนา  แขมณ.ี  (2522).  กลุมสัมพันธทฤษฎีและแนวปฏิบตั.ิ  กรุงเทพฯ : บูรพาศิลปการ
พิมพ. 
________.  (2545).  “ทฤษฎีกลุมสัมพันธในการสอน,”  ใน กลุมสัมพันธทฤษฎีและแนวปฏิบตัิเลม 1. 

กรุงเทพฯ : ไทยวัฒนาพานชิ. 
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ทิศนา  แขมณ ีและเยาวพา  เดชะคุปต.  (2530).  ประวัติความเปนมา และทฤษฎีเก่ียวกับกลุม
สัมพันธ : ทฤษฎีและแนวปฏิบัติเลม 1.  กรุงเทพฯ : ไทยวัฒนาพานชิ. 

เธียร  พานิช.  (2544).  4 MAT.  กรุงเทพฯ : สดศรี – สฤษดิ์วงษ. 
นพมาศ  ตรีกลุ.  (2532).  การเปรียบเทียบผมสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาภาษาไทยและมนุษย
สัมพันธ 
 ของนักเรียนชัน้มัธยมศึกษาปท่ี 5 ท่ีเรียนโดยการสอนแบบกระบวนการกลุมสัมพันธ 
 กับการสอนตามคูมือแนวการสอนของหนวยศึกษานิเทศก กรมสามัญศึกษา.   
 ปริญญานิพนธ กศ.ม.  (มัธยมศึกษา).  กรุงเทพฯ : บัณฑิตวิทยาลัย   
 มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ ประสานมติร.  ถายเอกสาร. 
นัฎฐิตา  โพธิเพชร.  (2548).  ผลของการจดักิจกรรม การเรียนการสอนคณิตศาสตรโดยใชเทคนิค 

4MAT ท่ีมีตอผลสัมฤทธิ์ และความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรของนักเรียนชั้น                  
มัธยมศึกษาปท่ี 3.  ปริญญานิพนธ กศ.ม. (จิตวิทยาแนะแนว).  กรุงเทพฯ :  

 บัณฑิตวิทยาลยั  มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ.  ถายเอกสาร. 
น้ําทิพย  พรหมชัย.  (2547).  การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน และทักษะกระบวนการ           

ทางวิทยาศาสตรของนักเรียน ชั้นประถมศึกษาปท่ี 6 ท่ีเรียนดวยวิธีการสอนที่เนนผูเรียน 
เนนศูนยกลางตามโมเดล ซิปปากนัวิธีการสอนแบบปกต.ิ  วิทยานิพนธ ค.ม. (หลักสูตร
และการสอน).  พระนครศรีอยุธยา : บณัฑิตวิทยาลัย  สถาบันราชภัฎพระนครศรีอยุธยา.                      
ถายเอกสาร. 

บุหงา  วชิระศกัดิ์มงคล.  (2530).  ผลของการใชกิจกรรมกลุมสัมพันธและผลของการใหคําปรึกษา
แบบกลุมท่ีมีตอความมีวินัยในตนเองของนกัเรียนชั้นมัธยมศึกษา.  ปริญญานิพนธ กศ.ม. 
(จิตวิทยาการแนะแนว).  พิษณุโลก : บัณฑติวิทยาลัย  มหาวิทยาลัยนเรศวร.  ถายเอกสาร. 

บูรชัย  ศิริมหาสาคร.  (2540, เมษายน-มิถุนายน).  “การศึกษาที่เนนมนษุยเปนศนูยกลางของ               
การพัฒนา,” พัฒนาหลักสตูร.  18(129) : 20. 

ป. มหาขันธ.  (2539).  สอนเด็กใหมีความคดิสรางสรรค.  กรุงเทพฯ : โอเดียนสโตร. 
ประดับ  จรตระการ.  (2548).  การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวชิาวิทยาศาสตร และทักษะ

กระบวนการทางวิทยาศาสตร ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปท่ี 3  ท่ีไดรับการสอนดวย
วิธีสอนแบบ 4 MAT  กับวิธีการสอนแบบปกต.ิ  วิทยานพินธ ค.ม. (หลักสูตรและ              
การสอน).  พระนครศรีอยุธยา : บัณฑิตวิทยาลัย  มหาวิทยาลัยราชภัฏพระนครศรีอยุธยา.  
ถายเอกสาร. 
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ประทีป  แสงเปยมสุข.  (2546).  กระบวนการกลุมภาคปฏิบัติมติหนึ่ง ของการสอนที่เนนผูเรียน
เปนสําคัญ.  กรุงเทพฯ : เมธีทิปส. 

ประภากร  โลหทองคํา.  (2522).  กลุม : การสอนกลุมสัมพันธในโรงเรียน.  นครราชสีมา : 
ภาควิชาหลักสูตรและการสอน คณะครุศาสตร วิทยาลัยครูนครราชสีมา.  

ประภาศรี  สีหอําไพ.  (2524).  วิธีการสอนภาษาไทย ระดบัมัธยมศึกษา.  กรุงเทพฯ : วฒันาพานิช. 
ไผท  สิทธิสุนทร.  (2543, มีนาคม).  “สํานักการเรยีนรูแบบ 4 MAT,”  สานปฏิรูป.  
16(10) : 20 – 23. 
พยงค  จิระพงษ.  (2544).  การศึกษาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและความรับผดิชอบตอสงัคมของ

นักเรียนชัน้มัธยมศึกษาปท่ี  1  ท่ีเรียนวชิาสังคมศึกษาโดยชดุกิจกรรมการเรียน ระบบ 4 
MAT กับ            กิจกรรมกลุมสัมพันธ.  ปริญญานพินธ  กศ.ม. (การ
มัธยมศกึษา).  กรุงเทพฯ : มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ ประสานมติร.  ถายเอกสาร. 

พวงรัตน  ทวีรัตน.  (2540).  วิธีการวิจัยทางพฤติกรรมศาสตร และสังคมศาสตร.  พิมพคร้ังที่ 6. 
 กรุงเทพฯ : จฬุาลงกรณมหาวิทยาลัย. 
_______.  (2543).  วิธีการวิจัยทางพฤติกรรมศาสตร และสังคมศาสตร.  พิมพคร้ังที่ 7. 
 กรุงเทพฯ : สํานักทดสอบทางการศึกษา และจิตวิทยา มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ. 
พัชรีวัลย  เกตแุกนจันทร.  (2542).  สมองกับการเรียนรู.  กรุงเทพฯ : คณะศกึษาศาสตรมหาวิทยาลัย

ศรีนครินทรวโิรฒ. 
พัฒนานุสรณ  สถาพรวงศ.  (2533).  การพัฒนารปูแบบการสอนเพื่อพัฒนาความคิด

สรางสรรคทาง               วิทยาศาสตร สําหรับนักเรียนมัธยมศึกษา.  วิทยานิพนธ  
กศ.ด.  (จิตวทิยา).  กรุงเทพฯ :บัณฑิตวทิยาลัย  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย.  ถาย
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